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RESUMO

O tema trabalho tem adquirido nos ultimos anos tandg destaque dentro da Ciéncia
Geogréfica, ndo por ser uma nova corrente do pesrgam mas por permitir
compreender a realidade social em que se enconttasse trabalhadora no Brasil,
particularmente, os trabalhadores camponeses. dart@enser camponés na totalidade
como um sujeito a partir do seu movimento contideocavangco e recuo requer uma
leitura geografica e uma analise a partir da cdig@ capital-trabalho, ou seja, €
necessario compreender que no sistema capitalistago vive sem o outro, porém sao
contrarios por natureza e travam, no processo @#upéo, uma luta de interesses, pois
enquanto um busca acumulagdo crescente de lucaytro luta pela terra como
condicdo de autonomia, de liberdade. Dentro desssp@ctiva, compreende-se néo o
fim do camponés como apregoa muitos tedricos, guéegitimarem a globalizacdo
como o unico modelo econbémico viavel, negam a @&xcsa da classe por considerarem
que a expansédo do capitalismo na cidade e no cgmpaj sO, € capaz de corrigir as
desigualdades existentes acabando com os conflitdsos estudiosos entendem que o
campesinato € uma criacdo das relacbes contradit@o capitalismo. Contudo, a
producdo campesina encontra-se subordinada acalcapias ele resiste o controle
hegemonico da globalizacao e procura nas relagiioapitalista de producéo ser criado
e recriado como forma de resisténcia ao sistemaapdal. O camponés, enquanto,
sujeito nega a condicdo de liberdade apresentaldocagitalismo - ser livre para
vender sua forca de trabalho. Para ele, a Unieadilole esta na terra, que ndo € uma
propriedade individual capitalista e sim uma pregaide familiar, portanto, coletiva.
Com base nesse contexto, procura-se analisar aécéea de trabalho e de vida dos
trabalhadores do Vale do S&o Francisco, especigédmans Perimetros Irrigados de
Petrolina — PE. Contudo, a presente pesquisa, amdandamento, tem como objetivo,
compreender a real situagcdo em que se encontrammbathadores camponeses no Vale

!0 presente trabalho faz parte dos estudos desémeslpara tese do doutorado que tem como
tema ainda em construcdo: “As novas configurac@esEEspaco Agrario nas contradicbes
capital-trabalho”. E uma pesquisa vinculado ao Grdp Pesquisa da UFS — Universidade
Federal de SergipeEstado, Capital, Trabalho e as Politicas de Re-denamentos
Territoriais , sob orientacdo da Prof? Dr2 Alexandrina Luz Cipdce
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desterritorializados do seu chdo a partir da a@o@o do territdrio pelo capital
mediante a implantagéo da agricultura irrigada.

Palavras chave:Trabalho; terra; camponés.
INTRODUCAO

Com o avanco do sistema do capital nos ultimos,doo%ou-se relevante compreender
ainda mais, a importancia do trabalho como elemeemdral da sociabilidade humana,
ndo da forma que € apregoada pela sociedade bargoes como condicdo da

existéncia, da realizacdo e por isso, ponto dédpgpara humanizacao do ser social.

Dentro desse contexto, € imprescindivel entendey para aumentar sua lucratividade
em escala mundial, o capital propiciou alteracGesupdas nas relacbes de trabalho
(superexploracao, precarizacdo, sujeicdo, desem@tey com o intuito de desarticular
cada vez mais a classe trabalhadora, camponesarériap Agindo dessa maneira,
evidencia a crenca que s6 a globalizagcdo nos mojdesse encontra na atualidade é
capaz de gerar “desenvolvimento” e que os trabalieaddevem aceitar suas condi¢des

degradantes de vida muito naturalmente.

Na cidade e no campo tem-se evidenciado as maecasedtruturacdo produtiva do
capital, pois para este ndo ha limites para suaugém e reproducdo ampliada.
Enquanto nos centros urbanos a intensificacdo deeotracdo do capital tem
promovido o crescimento extraordinario da urbarivageguido das maiores taxas de
favelizacdo e de desemprego da populacdo trabalhadwmws campos, esses
fundamentos se expressam em nivel mundial de maanembém contundente e
diferenciada, amparado, pois, de forma mais ou mditeta ao modelo agroexportador
vinculado aos programas de ajustes estruturais ateed Mundial (BM), do Fundo
Monetario Internacional (FMI) e no regime de liw@mercio da Organizacdo Mundial
do Comércio (OMC).

Tendo como base essa logica, entende-se que maiske capital ao expandir-se no
espaco rural por meio do agronegdcio negaero camponés com todos 0S seus
elementos de producgéo, porque o padrdo hegemdaicdesenvolvimento determina a

adocao de producéo, de insumos, de tecnologiamtidas e de relacdes de producéo,
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que nao respondem historicamente aos anseios daoaut e da preponderéancia da
organizacdo familiar do trabalho. Essa realidadgdenaos camponeses o impasse de
classe: negar o modo de vida camponés de reprodigg@al, e aceitar o modelo
capitalista que é sua transformac&o em agriculfaregiares em escala empresarial, ou

se proletarizarem

Assim, 0 camponés passa a sujeitar seu traballoseial familia as regras do capital
permitindo que o0 mesmo monopolize sua terra, poisneuitos casos, € a forma
encontrada de permanéncia no campo, uma vez duastema quando nao retira a

terra, retira sua renda, ou seja, os frutos dalinab

E nesse sentido, que o camponés sera tratado desse estudo como um trabalhador.
Nessa perspectiva, pensar esse sujeito como tadqueende sua forga de trabalho, que
€ proprietario dos meios de producéo e ainda trat@has para ter a terra, contraria o
modelo atual de entendimento da classe trabalhaglegatem como base somente o
operariado. O camponés se diferencia dos demagu@a condicdo de sua existéncia
esta na terra e ndo nas relacdes assalariadas) absiluta por uma sociedade

anticapital que sera possivel com a solidariedad®dh classe trabalhadora, operaria e

camponesa.

A referida pesquisa, faz parte dos estudos que sst@o desenvolvidos para tese de
doutorado e tem como metodologia, a principio, liseraos sujeitos sociais envolvidos
no territdrio em disputa (grande capital, camposesabalhadores, proprietarios de
terra e movimentos sociais). Busca-se ainda, m@exas “leituras” que vem sendo
realizadas sobre a dindmica no espaco agrarioldirascom destaque para o tema
trabalho. Dessa forma, os estudos ocorrem dentqeedsgpectiva do método dialético
considerando ser indissociavel analisar o camttialidade das relacbes sociais, sob
a égide do modo de producéo capitalista, onde Saéaicidade s6 faz sentido se

inserida na totalidade.

Ressalta-se que, a modernizagdo da agriculturadeolpara o agronegdécio, tem
permitido somente ao capital grandes ganhos, etmuas familias camponesas

proprietarias de terra ou ndo, estdo na luta aeircantra o capital, pois € na sua légica
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de reproducdo que a miséria € estabelecida evatwtwi a outra face do

“desenvolvimento”.

O TRABALHADOR CAMPONES — UMA ANALISE TEORICA DO TER MO
Analisar o camponés como trabalhador é impresadhdrefletir a respeito da
importancia do trabalho que ao longo dos anos d#gxser primeiro uma necessidade
vital para gerar riqueza que sustenta a sociedguatista. De acordo com Marx (2010

p.11) o trabalho pode ser assim definido:

[...] € um processo de que participam o homem &warera, processo
em que o ser humano, como sua prépria acdo, impalsregula e
controla seu intercAmbio material com a naturezrdbta-se com a
natureza como uma de suas forcas. P6e em movinantorcas

naturais de seu corpo — bragos e pernas, cabe@oe ma fim de

apropriar-se dos recursos da natureza, imprimihds-forma util a

vida humana.

Dentro dessa analise, 0 autor esclarece que pordodirabalho os homens nédo apenas
constroem materialmente a sociedade, mas tambégantaras bases para que se
construam como individuos e isso ocorre desde wssparimitivos, quando os homens

transformavam a natureza e o objeto dela retiragltr@ansformado em valor de uso.

A transformacado do trabalho de valor de uso - pgrameecessidade, emalor passa a
ser evidenciado de forma contundente a partir delRedo Industrial, quando o objeto
deixa de ser de uso, adquire um valor e passa\wesdido — mercadoria. A forca de
trabalho transforma-se em mercadoria, ou sejaabalhadores trocam sua mercadoria
— forca de trabalho — pela mercadoria do capitalisb dinheiro. Aquilo que era uma
finalidade basica do ser social — a busca de sliaaedo produtiva e improdutiva no e
pelo trabalho, transfigura-se e se transforma.abatho assume a forma de trabalho
alienado e se torna assalariado, entendendo pariosdh soma em dinheiro que o
capitalista paga por um determinado tempo de tnabalu pela prestacdo de um
determinado trabalho” (MARX, 2006 p. 34).
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Entende-se que é o trabalho e ndo capital que rggraza, pois de nada vale ao
capitalista possuir os meios de producdo se nédodetmabalho e por sua vez o
trabalhador tem a forga de trabalho mais nao teferesmentas e materiais, assim 0s

dois travam uma relacdo de troca.

E importante esclarecer que o trabalhador €, portarim ser aparentemente livre e
dono de sua forca de trabalho que no modo de p#odugpitalista € mercadoria.
Segundo Marx (2010 p. 57) a mercadoria é enteratide,

[...] antes de mais nada, um objeto externo, unigacgue por suas
propriedades, satisfaz necessidades humanas,usgjioga natureza,
a origem delas, provenham do estomago ou da fant&o importa
a maneira como a coisa satisfaz a necessidade huseadiretamente,
como meio de subsisténcia, objeto de consumo, dinetamente,
como meio de producéo.

Diante do conceito, compreende-se que a mercal@dasumida e que essa logica ndo
serviria aparentemente para o trabalho humano.u@ont forca de trabalho para ser
convertida em mercadoria necessita separar o liad@ dos meios de producéo e do

produto produzido.

Tal realidade teve inicio anteriormente ao caitab, mas é na Revolugéo Industrial
que o trabalhador é transformado em operéario, apdeque se cria um mercado
mundial e um mercado da forca de trabalho comtoie aumentar a producdo que,
por sua vez intensificou a divisdo social do trabal‘O capitalista pde-se entdo a
consumir a mercadoria que ele comprou, a forcaathalho, isto €, ele faz o portador da
forca de trabalho, o trabalhador, consumir os mealesproducdo mediante seu
trabalho”. (p.47)

No processo do trabalho, o trabalhador necessifmegrar forca produtiva, fisica ou
intelectual — trabalho abstrato de modo que o lnabadquira um caréater atil. No
intercambio metabdlico entre homem e natureza tm@m-sondi¢cdo para producdo de
coisas socialmente necessarias, trabalho concEdsa logica, ja ndo pode ser
empregada no sistema do capital, momento que alli@lg ndo € o da realizacdo, o

vital, ele é apenas abstrato de valorizagédo ddatapi
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Tendo como base essa abordagem tedrica sobreathtyabo valor da forca de trabalho
na sociedade capitalista, como incluir o camporéatnalidade como um trabalhador
se ele é diferente do operario por ser possuidaedqrincipal instrumento de trabalho

— a terra, assim aparentemente nao € “patrdo” tempregado’ e quando é

expropriado entra na luta acirrada pela terraal®atho por negar o assalariamento?
Inicia — se a argumentacédo tendo como base a a@iShanin (2008).

A economia familiar tem seus proprios modelos, spa$prias
estruturas e seu préprio significado primordial q@® desaparece.
Por isso, sob certas condi¢cdes, a economia canmgeénesis eficiente
do que economias ndo-camponesas. Os membros dhafamo
modelo familiar basico de bem-estar econdémico estAwmlvidos de
forma particular num sistema de uso do trabalhorgie é trabalho
assalariado, mas trabalho familiar. Dai a sua idpae para resolver
problemas que outros tipos de economia ndo resamivede uma
maneira tao eficaz e pouco dispendiosa. (p.27).

O modelo estabelecido pela sociedade, de “classeallradora” apenas para o
operariado ndo tem razao de ser, pois segundadi@sb a classe operaria normal nao
€ Unica, 0 campesinato e outros grupos, nunca é oamodelo. O modelo é uma coisa,

a realidade é outra.

Dentro desse contexto, compreende-se que a clesisalhadora € composta por
trabalhadores produtivos e improdutivos, os quéoesb processo de valorizagcdo do
capital e de criacdo de mais valia ou ndo, saolesjgee tem no trabalho a condigcéo de
sua existéncia. Partindo desta premissa, ndo se afaanar que o operario € um
trabalhador e o camponés seja um agricultor, pemelo. Porque assim, reduz-se o
contetdo, a esséncia do trabalho e a totalidadel ste mesmo, seja na cidade ou no
campo. Aqui, ndo vale uma analise positivista temtdno ponto de partida a
linearidade dos fatos e os modelos estabelecidodels sdo apenas modelos e nunca
a realidade. O importante é perceber o que cad@azinou seja, a realidade é que deve
ser levada em conta e nela esta o ponto comum estoois — ter o trabalho como
necessidade vital, realizagéo, valor de uso, emtoentendimento de Antunes (2006),

um seja produtivo e outro improdutivo.
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Assim, os camponeses diferente do operariado tempropriedade familiar, a
propriedade direta de instrumento de trabalho potepde quem trabalha. Isso € um
tanto contraditério quando se emprega a dialétittizando-se da lei da unidade e da
luta dos contrarios tendo como base - capital lealih@. Um precisa do outro para
reproduzir-se, porém, a libertacdo do trabalhadosistema de exploracdo dominante
imposto dar-se-4 somente com a eliminacdo da jedguie privada dos meios de
producdo. De acordo com essa andlise, a propriexdesponesa fugiria do objetivo que
€ exposto nesse estudo. Todavia, “trabalho, tdamjlia, formam a unidade das
contradi¢cdes, unidade que contém a sua propriegebncia”. (CONCEICAO, 1993
p. 129)

Contudo, é importante, explanar que a propriedadrilir, embora propriedade
privada, ndo é propriedade individual e sim coketiv que a diferencia de uma
propriedade capitalista que tem por funcdo assegraapital o direito de explorar o
trabalho; é fundamentalmente instrumento de exgdaraNesta, o trabalho assalariado
cria capital, “quer dizer, propriedade que exptmteabalho assalariado e que s6 pode se
multiplicar se criar mais trabalho assalariado gossa ser novamente explorado”
(MARX, 2008 P. 33). Para Martins (1982 p. 59) appredade familiar “ndo é
propriedade capitalista; € propriedade do trabaha8&eus resultados sociais séo
completamente distintos, porque nesse caso a godrgeproducao das condicdes de
vida dos trabalhadores néo é regulada pela needssik lucro do capital” (...). Para
Conceicédo (1993), “relacao trabalho-consumo e&igiea da economia camponesa, ter

a posse da terra, trabalhar para a sua substélaagacom a familia”. (p. 129)

Para o trabalhador camponés, a terra € a Unicéjdssle de autonomia e liberdade,
pois o seu trabalho € regulado de acordo com assideele da familia. Conforme
Chayanov (1981) na unidade de trabalho familiantansificacdo do trabalho pode
ocorrer mesmo sem alteragdo na situacdo de mersigplesmente pela presséo das
forcas internas da unidade, quase sempre devidotaamnho da familia ser

desfavoravelmente proporcional a extenséo de ¢ahigada.
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E importante reforcar, que no processo de avan@apital € necessario a separac¢io do
trabalhador dos seus instrumentos de trabalho comuito de evitar que o trabalhador

deixe de trabalhar para si e passe a trabalhaopzapital.

No campo, a reproducdo ampliada do capital nAcassothente pela expropriacdo da
terra, mas pela subjugacédo do trabalho pois éuseggra riqueza. Isso pode ocorrer,
segundo Martins (1982) de duas formagso capital subordina o camponés, controlando
0S mecanismos de financiamento e comercializacés, 3ecessidades e possibilidades
econdmicas e sociais, comecam a ser reguladast®ladas pelo capital, como se ele
nao fosse proprietario da terra, como se fosse ssalaiado do capitalistdy) o
trabalhador perde a propriedade de seu instruntentabalho - a terra. Assim, terd que

vender sua forca de trabalho para o capitalistaéqagora quem tem esse instrumento.

O capital deve manter seu impulso inexoravel eracdiv aos seus
alvos auto-expansivos, por mais devastadoras qyamses
consequéncias, ou, do contrario perde a capacidadeontrolar o
metabolismo social de reproducéo. Nao ha interfosigem sequer a
minima atenc@o as considera¢cdes humanas. Eis pergersye pela
primeira vez na histéria um sistema dindmico — mamhicamente
destrutivo em suas implicacdes ultimas — de camigoktiometabolico
auto-expansivo, que elimina cruelmente, se nedessaesmagadora
maioria da humanidade do processo de trabalho. Esteje o
significado  profundamente  perturbador da  “globaglizs.
(MESZAROS, 2006 p. 146)

Diante da realidade exposta, o capital cria suéprigs contradicées: mobilidade do
trabalho como algo positivo do “ser livre” e a Iptla terra de trabalho que € nada mais

que a luta contra o capital.

AS FORMAS DE SUJEICAO DO TRABALHO NO VALE DO SAO
FRANCISCO

A partir dos anos de 1950, o Estado movido pelazuds® da “modernizacao”,
considerava o Nordeste uma regido pobre, atrasage @ criacdo das grandes obras
propiciaria o desenvolvimento e, com ele, o “emptel dentro dessa concepgéo que o
Vale do Sdo Francisco vai sendo moldado para peraniépropriacdo capitalista no
campo e na cidade e com ele novas formas de tmbpdtiticularmente no campo,

atraves da criacao de barragens e dos Perimeigzibs.
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Serado analisados nesse estudo, as formas de sujei¢éabalho no campo, ndo por ser
mais importantes que a cidade e sim porque o taaithusca por novos mercados tem
encontrado atualmente no espaco rural, condicoesedaroduzir e reproduzir tendo

como ponto central i@rra cativa.

E importante explicar, que o sistema capitalista @&anca sem mostrar suas
contradicdes. Assim, ao passo que cria formas isocapitalistas de trabalho, cria

também formas sociais ndo capitalistas. Estas,steex no mesmo espaco, portanto, a
forma ndo é um atributo sem importancia, supérfilag relacdes que as criam, ela
passa a ser o proprio conteudo. Este, ao mudgg foudancas na forma. Ela, por sua
vez atua sobre o conteudo, estimulando e acelerarsu desenvolvimento, quando
tem correspondéncia com ele. Quando nao, surgetsadegdo, com a destruicdo da

forma obsoleta e 0 novo contetdo adquire uma rnovad.

Novas formas, revestidos de novos conteudos, tarnado as relacdes de trabalho no
Vale a partir da implantacdo da agricultura irr@agima vez que discurscsustentava-
se no surgimento do “novo” do “moderno” em contsag@o ao “velho” ao “arcaico”.
Desse modo, o0 Harvey (2008) explica que o efeittdaacao continua €, no entanto,
desvalorizar, sendo destruir, investimento e rdddies do trabalho passado. “A

destruicdo criativa esta embutida na propria cagéd do capital” (p.102).

Anterior a politica de “desenvolvimento”, o campsn#&o sé possuia a terra como
instrumento de realizagc&o do trabalho, como tinltareomia na producéo, pois ela ndo
era regulada pelo sistema do capital. Atualmentapital tem promovido a sujeicéo e a
subordinacéo das relacfes de trabalho no camplmrargo tanto o trabalho daqueles

gue foram expropriados como daqueles que sao dpergas nominal da terra.

A necessidade de obter muitos ganhos, concretipoWale a alianca entre capital-
Estado-trabalho e dela resultou a conquistas desnaowercados, o que significa
apropriar-se ndo s6 do mercado interno como tand@raxterno na medida que “o
progresso implica a conquista do espaco, a derautbadodas as barreiras espaciais e a

aniquilacao [ultima] do espaco através do temggARVEY, 2008 p. 190).
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Seguindo essa linha de raciocinio, é possivel datem conceito do “tempo de giro do
capital” quando compreende-se que o0 tempo da péodesta associado ao tempo da
circulacdo da troca. Assim, quanto mais rapido auperacdo do capital posto em
circulacdo, tanto maior o lucro obtido. Logo, éspago o garantidor do movimento
geografico do capital e do traballRessalta-se que, a procura por locais vantajosos
impulsiona a mobilidade do capital e do traballeeplucionando a divisao territorial e
internacional do trabalho.

Destaca-se mais uma vez, que a modernizacdo daulagma, alterou as relagbes de
trabalho a tal ponto, que o capitalista admiteosiabalhador do Vale mais preparado,
mais adequado, mais treinada a trabalhar em enspgesatem selo de certificacdo de
gualidade do produto, do que qualquer regido cermith desenvolvida do Brasil.
Assim, muitas delas como é o caso da FazendarRniti@zntém as relacdes de trabalho
com os trabalhadores a partir do chamado “coméusito” que € um modelo europeu,
muito presente entre os agricultores familiareguSdo o socio da referida fazenda, a
partir do comeécio justo, os trabalhadores ganhamcpda kg de um determinado
cultivo, uma quantia em délar que é destinada ecassio dos proprios trabalhadores.
Com base no que é recebido, eles decidem o que dage 0 dinheiro. Além dessa
bonificacdo que € controlada pela Europa, recebaroutro prémio, caso cumpram as
metas estabelecidas pelo empresério, além da @odyge o mesmo deve manter

diariamente.

Percebe-se a partir dessa realidade, que esse d@osintipos de trabalhador que a
modernizacdo formou, um trabalhador jovem em m@8ianos, segundo entrevista
realizada pelo o sécio da fazenda em 16.05.20l@eReia-se dessa maneira, que esses
jovens sdao filhos de camponeses que ndo consegsgaraproduzir em sua propria

terra.

O discurso da modernizagdo do campo, ao tempo eiogca o

processo da monopolizacéo e da territorializacacagital, acentua a
expulsdo dos camponeses da unidade de producaafagimedida
gque permite o processo de subsuncdo do trabalhccapdal.

Desprovidos de possibilidades da terra como coonddé vida, o
Estado, pela coacdo, impde um discurso velado daissdo ao
capital a media que favorece a crescente mobilidimdrabalho.
(CONCEICAQ, 2007 p. 79)
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Nota-se, portanto, que o discurso de modernidadgeseom o paradigma do
“progresso” e se constitui como condi¢cdo desserpssg, ou seja, do “novo”. Baseados
nessa idéia e no mito do progresso entende-sel€sé é possivel a partir do trabalho,
portanto, s6 o trabalho assalariado emancipa entgaea producaoContrario a essa
l6gica esta a légica camponesa. “O trabalho assdtaé a negacdo desta autonomia,
logo, o amor a terra esté ligado a sua condicadad@enesta terra; enquanto ha condicdo
de apropriacdo, ha a resisténcia a sujeicdo dalt@bao capital”. (CONCEICAO,
1993, p. 129). A autora continua a argumentar quécandicdo para a nao
proletarizacdo € a apropriacdo dos meios de produe&a, ferramentas, sementes,
adubos etc, sao a garantia do ndo assalariaméntd?29).
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